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ਿਹੰਦੂ ਕਾਨੰੂਨ—ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ—ਪਿਹਲੌਤੀ—ਨਾ-ਵੰਡਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ—�ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ 
ਦੁਆਰਾ ਵਾਰਸਾਈ—ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕ ਇੱਕ ਪਿਰਵਾਰ ਸੰਯੁਕਤ ਨਹ� ਰਿਹਣਾ, ਜੂਨੀਅਰ ਮ�ਬਰ� ਦੀ 
ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਿਤਆਗਣ ਦੀ ਮੰ�ਾ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ।

ਿਹੰਦੂ ਕਾਨੰੂਨ—ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ—ਨਾ-ਵੰਡਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ—ਵਟਨ ਜ਼ਮੀਨ�—ਮਹਾਰਾ�ਟਰ ਰੈਵੇਿਨਊ 
ਪਟੇਲ� (ਦਫਤਰ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ) ਐਕਟ, 1962 ਦੁਆਰਾ 1.1.1963 ਨੰੂ 'ਪਟੇਲ ਵਟਨ' ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ—ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ 
ਅਧੀਨ ਧਾਰਾ 5—ਕੀ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ �ਤੇ, ਵਟਨ ਜ਼ਮੀਨ� ਨ�  ਵਟਨਦਾਰ ਦੀ ਸਵੈ-ਅਰਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਸੁਭਾਵ 
ਧਾਰਨ ਕੀਤਾ—ਨਹ�—ਵਟਨਦਾਰ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੀ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਪੂਰੇ ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਹੋਣੀ 
ਚਾਹੀਦੀ ਹੈ—ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ� ਦਾ ਿਵਭਾਜਨ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ।

ਸੀਮ�ਕਨ ਐਕਟ, 1963—ਲੇਖ 65—ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ਾ—ਸਬੂਤ ਦਾ ਬੋਝ—ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ—ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਵਧੀ 
ਦੌਰਾਨ ਿਵਰੋਧੀ ਦਾਅਵਾ।

ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਅਤੇ ਪਿਹਲੇ ਜਵਾਬਦੇਹ ਬੀ ਦੇ ਿਪਤਾ ਦਾ ਦੇਹ�ਤ 1956 ਿਵੱਚ ਹੋਇਆ। ਬੀ ਖੁਦ ਅਤੇ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਸਮੇਤ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਿਵੱਚ ਸਭ ਤ� ਵੱਡਾ ਪੁਰ� ਸਦੱਸ ਸੀ। 'ਪਟੇਲ ਵਟਨ' ਨਾਲ ਜੁੜੀਆਂ ਦੋ ਿਕ��ੀ 
ਜ਼ਮੀਨ� ਛੱਡ ਕੇ ਸਾਰੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦ� ਨੰੂ ਮਾਪ� ਅਤੇ ਸੀਮਾਵ� ਦੁਆਰਾ ਿਵਭਾਿਜਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ। ਪਟੇਲ ਦੇ ਦਫਤਰ ਨਾਲ 
ਜੁੜੀਆਂ ਵਟਨ ਜਾਇਦਾਦ�, ਪਿਹਲੌਤੀ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ, ਨਾ-ਵੰਡਣਯੋਗ ਬਣ ਗਈਆਂ। ਮਹਾਰਾ�ਟਰ ਰੈਵੇਿਨਊ ਪਟੇਲ� 
(ਦਫਤਰ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ) ਐਕਟ, 1962 1 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ। ਪਟੇਲ ਵਟਨ� ਨੰੂ ਸਮਾਪਤ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ।

ਬੀ. ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਮ�ਬਰ ਹੋਣ ਕਾਰਨ, ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 5 ਅਧੀਨ ਜੋ ਕਬਜ਼ਾ ਮੁੱ ਲ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ 
�ਤੇ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਲਈ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਇੱਕ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤੀ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਨ�  ਿਵਭਾਜਨ ਅਤੇ ਉਸ 
ਿਵੱਚ ਅੱਧਾ ਿਹੱਸਾ ਅਲਾਟ ਕਰਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ। ਹਾਲ�ਿਕ, 
ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ�  ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਤ� ਬਾਅਦ, ਜਾਇਦਾਦ� 
ਬੀ ਦੀ ਿਨਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ ਗਈਆਂ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਿਵਭਾਜਨਯੋਗ ਨਹ� ਸਨ।

ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਇਹ ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਸਮਾਪਤੀ ਤ� ਬਾਅਦ ‘ਪਟੇਲ ਵਤਨ’ ਦੇ ਨਵੀਨੀਕਰਨ ਅਤੇ 1965 ਿਵੱਚ 
ਬੀ ਦੇ ਹੱਕ ਿਵੱਚ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਵਜ�, ਵਤਨ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਅਤੇ ਦਫਤਰ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਸੇਵਾ ਦੇ ਬੋਝ ਦੇ ਕਾਰਨ, 
ਜ਼ਮੀਨ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀਆਂ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈਆਂ ਅਤੇ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਅਤੇ ਉਸ ਿਵੱਚ 
�ਾਮਲ �ਰਤ� ਨ�  ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ। ਚੂੰ ਿਕ ਇਹ ਵਤਨਦਾਰ ਨੰੂ ਿਵਅਕਤੀਗਤ ਤੌਰ ਤੇ 
ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਸੀ, ਜਾਇਦਾਦ ਉਸ ਦੀ ਆਪਣੀ ਅਰਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ ਗਈ।

ਉਹਨ� ਹੋਰ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ, 1956 ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਦੇ ਬਾਅਦ, ਜਾਇਦਾਦ ਸਨਦ ਦੇ 
ਅਨੁਸਾਰ ਆਪਣੀ ਅਰਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ ਗਈ ਸੀ ਅਤੇ ਬੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਰਾਜਸਵ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ ਲਈ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ 
ਨੰੂ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਸੀ। ਿਜਵ� ਿਕ ਕੋਲਹਾਪੁਰ ਿਜ਼ਲ�ੇ ਿਵੱਚ ਵਤਨਦਾਰੀ ਅਿਧਕਾਰ� ਦੀ ਿਵ�ੇ�ਤਾ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਗ��ਟ ਤ� ਵਤਨ 
ਦੇ ਅਸਿਤਤਵ ਨੰੂ ਲੱਭਣਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸਨੰੂ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 3 ਦੇ ਅਧੀਨ ਨਹ� ਕਰਨਾ ਸੀ। ਪਾਰਟੀਆਂ ਦੇ ਿਪਤਾ 
ਦੇ 1956 ਿਵੱਚ ਦੇਹ�ਤ �ਤੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਖੁੱ ਲ�ਾ ਅਤੇ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ, ਿਰਵਾਜ ਅਨੁਸਾਰ, 



ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਹੱਸਾ ਨਹ� ਸੀ। ਇਸ ਤਰ�� ਜਾਇਦਾਦ ਬੀ ਿਵੱਚ 1956 ਿਵੱਚ ਵੇਸਟ ਹੋ ਗਈ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਵਾਰਸ 
ਹੀ ਬੀ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਬਣਨ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ। ਇਸ ਲਈ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਕੋਲ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ 
ਕੋਈ ਵੰਡ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਕੋਈ ਹੱਕ ਨਹ� ਸੀ।

ਜੁੜੇ ਹੋਏ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਿਵਲਾਸ ਜੀ. ਦੇਵੀ ਬਨਾਮ ਰਾਮਚੰਦਰ ਵਾਈ. ਦਲਵੀ ਅਤੇ ਹੋਰ�, ਇਹ ਵੀ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨ�  ਿਪ�ਸਿਕ�ਪ�ਨ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਲੇਖ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ ਸੀ। ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ 
ਅਗਸਤ 16, 1955 ਨੰੂ ਿਮਊਟੇ�ਨ ਅਮਲ ਿਵੱਚ ਆਇਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਉਸ ਤਾਰੀਖ ਤ� ਜਵਾਬਦੇਹ� ਨ�  ਿਵ�ੇ� ਕਬਜ਼ਾ 
ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਿਵੱਚ ਸੀ ਅਤੇ ਵਤਨ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਅਤੇ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਹੋਣ �ਤੇ ਇਹ ਉਹਨ� ਦੀ ਿਵ�ੇ� ਜਾਇਦਾਦ 
ਬਣ ਗਈ ਸੀ ਿਜਸ ਨੰੂ ਉਹਨ� ਨ�  ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਲੇਖ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ ਸੀ।

ਿਵਚਾਰਣ ਲਈ ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਸਵਾਲ ਸੀ ਿਕ ਕੀ ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 5 (1) ਅਧੀਨ ਕੀਤੇ ਗਏ ਮੁੜ-ਗ��ਟ 
�ਤੇ, ਵਤਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਜ਼ਮੀਨ� ਨ�  ਵਤਨਦਾਰ ਦੀ ਆਪਣੀ ਅਰਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਸੁਭਾਵ ਧਾਰਨ ਕੀਤਾ ਸੀ।

ਅਪੀਲ� ਨੰੂ ਮੰਨਣ ਦੇ ਨਾਲ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�

ਫੈਸਲਾ : 1.1. ਪ�ਾਇਮੋਜੈਿਨਚਰ ਦਾ ਮਤਲਬ ਪਿਹਲਾ ਜਨਿਮਆ ਹੈ ਅਤੇ ਇਹ ਉਮਰ ਿਵੱਚ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਦੇ 
�ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੈ, ਜੋ ਆਪਣੇ ਛੋਟੇ ਭਰਾ ਦੇ ਮੁਕਾਬਲੇ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਪਸੰਦ ਕਰਨ ਦੇ 
ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਦਰਸਾ�ਦਾ ਹੈ। ਇੱਕ ਨਾ-ਵੰਡਣ ਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਹਾਲ�ਿਕ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ 
ਜਨਮ ਨਾਲ ਹਾਸਲ ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਹੋਰ ਅਿਧਕਾਰ ਮੌਜੂਦ ਨਹ� ਹਨ, ਪਰ ਸੀਨੀਅਰ ਮ�ਬਰ ਦਾ ਜਨਮ ਨਾਲ ਹਾਸਲ ਹੋਣ 
ਵਾਲਾ ਅਿਧਕਾਰ ਬਚਾ ਰਿਹੰਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਿਮਤਾਕ�ਰਾ ਦੁਆਰਾ ਸੰਚਾਿਲਤ ਇੱਕ ਪਿਰਵਾਰ 
ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਨਾ-ਵੰਡਣ ਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ, ਨ�  ਜੌਇੰਟ ਹੋਣਾ ਬੰਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਹੈ, ਇਸ ਲਈ ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਪਿਰਵਾਰ 
ਦੇ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਤਰਫ� ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਿਤਆਗਣ ਦੀ ਇੱਛਾ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਜ਼ਰੂਰੀ 
ਹੈ, ਚਾਹੇ ਉਹ ਇੱਛਾ ਪ�ਗਟ ਹੋਵੇ ਜ� ਅਨੁਮਾਿਨਤ। ਿਸਰਫ ਖਾਣੇ ਅਤੇ ਰਿਹਣ ਸਿਹਣ ਿਵੱਚ ਿਵਛੋੜਾ ਿਦਖਾਉਣਾ ਕਾਫੀ ਨਹ� 
ਹੈ। ਿਰਵਾਜ ਜ� ਿਵ�ੇ� ਕਾਨੰੂਨ ਿਹੰਦੂ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਨੰੂ ਬਦਲ ਿਦੰਦਾ ਹੈ।

ਦੱਤਾਤਰੇਯ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਿਕ��ਨਾ ਰਾਓ ਅਤੇ ਹੋਰ, [1993] ਸੱਪ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ 32, ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ।

1.2 ਮਹਾਰਾ�ਟਰ ਰੇਵੇਿਨਊ ਪਟੇਲਸ (ਦਫਤਰ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ) ਐਕਟ, 1962 ਦੀ ਧਾਰਾ 3 ਦੇ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ, 
ਵਤਨ� ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਵਤਨਦਾਰੀ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਸਾਰੇ ਵਾਿਕਆਂ ਿਜਵ� ਿਕ ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ ਿਰਵਾਜ, ਕਾਨੰੂਨ 
ਦਾ ਕਾਰਜ ਜ� ਕੋਰਟ ਦਾ ਕੋਈ ਹੁਕਮ ਜ� ਫੈਸਲਾ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ, ਵਤਨ 
ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਵਾਿਕਆਂ ਿਜਵ� ਿਕ ਪਟੇਲ ਵਜ� ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ� ਰਯੋਤਵਾੜੀ ਜ਼ਮੀਨ� 
ਬਣ ਗਈਆਂ, ਵਤਨ ਦਾ ਦਫਤਰ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ, ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ 'ਤੇ 
ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ ਗਈ ਜੋ ਵਤਨਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਅਤੇ ਸੰਯੁਕਤ ਿਹੰਦੂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ 
ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਤਰਫ� ਰੱਖੀ ਗਈ। ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕਰਨ ਲਈ ਯੋਗ ਹੋ 
ਗਏ। ਐਕਟ 1 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ ਜਦ� ਿਕ ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ, 1956 ਲਾਗੂ ਹੋ ਚੁੱ ਕਾ ਸੀ। 
ਇਸ ਲਈ, 1956 ਿਵੱਚ ਿਪਤਾ ਦੀ ਮੌਤ ਤ� ਬਾਅਦ, ਵਤਨਦਾਰ ਵਜ� �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ 
ਅਨੁਸਾਰ ਵੱਡੇ ਲੀਨੀਅਲ ਨਰ ਵੰ�ਜ ਨੰੂ ਖੁੱ ਲ�ਾ। ਮੁੜ-ਗ��ਟ 1965 ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਜਸ ਸਾਲ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ 
ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਮਿਲਆ। ਇਸ ਨਾਲ, ਮੁਦਈ ਨੰਬਰ 1 ਨੰੂ 15 ਏਕੜ 20 ਗੁੰ ਠਾਸ ਿਵੱਚ 
ਆਪਣੇ ਭਰਾ ਨਾਲ ਿਮਲ ਕੇ 1/2 ਿਹੱਸਾ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਮਿਲਆ।

1.3 ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਅਨੁਸਾਰ, ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ ਨੰੂ ਵਤਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਸੇਵਾ ਦੇ 
ਬੋਝ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਤੱਕ ਬਾਹਰ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ। ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ, ਜਾਇਦਾਦ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰੀ ਬਣ ਗਈ ਅਤੇ 
ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ� ਿਵੱਚ ਵੰਡ ਲਈ ਯੋਗ ਹੋ ਗਈ।

2.1 ਿਜੱਥੇ ਕਬਜ਼ਾ ਿਕਸੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਉਸਨੰੂ ਿਵਰੋਧੀ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ, 



ਕਾਰਨ ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿਜਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਿਕਸੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਉਸਨੰੂ ਇਹ 
ਿਦਖਾਉਣ ਦੀ ਆਿਗਆ ਨਹ� ਹੋਵੇਗੀ ਿਕ ਉਸਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਸੀ। ਜੋ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੀ ਤਰਫ� 
ਕਬਜ਼ਾ ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਿਸਰਫ ਉਸ ਹੋਰ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰਕੇ ਆਪਣਾ ਕਬਜ਼ਾ ਿਵਰੋਧੀ ਨਹ� ਬਣਾ ਸਕਦਾ 
ਿਜਸ ਨਾਲ ਉਸ ਨੰੂ ਸਟੈਿਚਊਟ ਆਫ ਿਲਿਮਟੇ�ਨ ਦਾ ਲਾਭ ਿਮਲ ਜਾਵੇ। ਇਸ ਲਈ, ਜੋ ਿਵਅਕਤੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ 
ਰੱਖਿਦਆਂ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਇਹ ਿਦਖਾਉਣ ਦੁਆਰਾ ਿਕ ਉਸ ਕੋਲ ਕੋਈ ਿਸਰਲੇਖ ਨਹ� ਹੈ, ਦੂਜੇ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਨੰੂ 
ਖਤਮ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦਾ।

2.2 ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ� ਿਵੱਚ ਿਦਲਚਸਪੀ ਦਾ ਸਮੂਹ 
ਅਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੀ ਏਕਤਾ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਹਰ ਇੱਕ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ ਨੰੂ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰੀ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਕਬਜ਼ੇ ਅਤੇ ਆਨੰਦ 
ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਿਸਰਫ ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ� ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਹੈ, ਇਸ ਦਾ 
ਮਤਲਬ ਇਹ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕੱਢ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਸੰਪਤੀ �ਤੇ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਇੱਕ ਮ�ਬਰ ਦਾ 
ਕਬਜ਼ਾ ਦੂਜੇ ਮ�ਬਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਪਰ ਇਸ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਤਰਫ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇੱਕ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਸਾਿਰਆਂ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹੈ। ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਨੰੂ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਦਾਵਾ 
ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਮ�ਬਰ �ਤੇ ਭਾਰ ਭਾਰੀ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਿਵਰੋਧੀ ਸੁਭਾਵ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਕਰੇ ਇਸ ਨੰੂ 
ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਦੁਆਰਾ ਿਕ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਦੇ ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਉਸ ਨ�  ਆਪਣੇ ਖਾਸ ਹੱਕ ਅਤੇ ਦੂਜੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਸੰਪਤੀ ਦੇ 
ਆਨੰਦ ਤ� ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਬਾਹਰ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਵਧੀ ਲਈ ਜਾਰੀ ਿਰਹਾ। ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਵੱਡੇ 
ਭਰਾ ਦੇ ਨਾਮ �ਤੇ ਿਕਰਾਏ ਅਤੇ ਰਾਜਸਵ ਦੇ ਇਕੱਠ�  ਲਈ ਿਮਊਟੇ�ਨ ਦੂਜੇ ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਵੈਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ ਸਾਬਤ ਨਹ� 
ਕਰਦਾ।

2.3 ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਮੁਦਈ ਨੰੂ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਉਸ ਸਮ� �ਤਪੰਨ 
ਹੋਇਆ ਜਦ� ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ ਅਤੇ ਕਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਸਬ-ਸ. (1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਸ.5 ਦੁਆਰਾ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ, ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨੰੂ ਇਹ ਦਾਵਾ ਅਤੇ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਦੇ ਬਾਅਦ, ਉਸ ਨ�  ਮੁਦਈ 
ਦੇ ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਪਲ�ਟ �ਿਡਊਲ ਸੰਪਤੀ �ਤੇ ਆਪਣਾ ਖਾਸ ਹੱਕ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ ਿਹੱਤ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਬਾਅਦ 
ਵਾਲੇ ਨ�  ਅਿਜਹੇ ਵੈਰੀ ਹੱਕ ਦੀ ਕਸਰਤ ਨੰੂ ਮੰਿਨਆ ਅਤੇ ਉਸ ਨੰੂ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਲਗਾਤਾਰ ਕਬਜ਼ੇ ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਿਵੱਚ ਰਿਹਣ 
ਦੀ ਆਿਗਆ ਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਪੂਰੇ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਵਧੀ ਦੇ 12 ਸਾਲ� ਦੌਰਾਨ ਿਕਸੇ ਵੀ ਰੁਕਾਵਟ ਤ� ਿਬਨ� ਅਿਜਹੇ ਵੈਰੀ ਿਸਰਲੇਖ 
ਦੇ ਦਾਵੇ ਿਵੱਚ ਉਸ ਨੰੂ ਰਿਹਣ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਮੁਦਈ ਨ�  ਇਸ ਨੰੂ ਮੰਿਨਆ।

2.4 ਜਦ� ਤੱਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸੁਭਾਵ ਨਹ� ਬਦਿਲਆ ਿਗਆ, ਰੇਖਾਗਿਣਤ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੇ ਕਾਰਨ, 
ਜ਼ਮੀਨ� ਨੰੂ ਵੰਿਡਆ ਨਹ� ਜਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਮੁਦਈ �ਥੇ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਕੋਈ ਹੱਕ ਦਾਵਾ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ। 
ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋਣ �ਤੇ ਅਤੇ ਮੁੜ-ਗ��ਟ �ਤੇ, ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਰਨ �ਤਪੰਨ ਹੋਇਆ।

2.5 ਇਹ ਦਾਵਾ ਅਤੇ ਸਬੂਤ ਨਹ� ਸੀ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨ�  ਮੁਦਈ ਦੇ ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਸੰਪਤੀ �ਤੇ ਆਪਣਾ ਵੈਰੀ 
ਿਸਰਲੇਖ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ ਿਵੱਚ ਸਿਹਮਤ ਹੋ ਗਏ। ਇਸ ਦੀ ਗੈਰਹਾਜ਼ਰੀ ਿਵੱਚ ਿਵਭਾਜਨ ਦਾ ਹੱਕ ਿਸਰਫ 
ਉਸ ਸਮ� �ਤਪੰਨ ਹੋਵੇਗਾ ਜਦ� ਿਵਭਾਜਨ ਦੇ ਹੱਕ ਨੰੂ ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਸੁਭਾਵ ਐਕਟ ਅਧੀਨ 
ਵੰਡਣਯੋਗ ਤ� ਵੰਡਣਯੋਗ ਿਵੱਚ ਬਦਲ ਿਗਆ ਸੀ, ਅਤੇ ਦੋਵ� ਅਦਾਲਤ� ਨ�  ਸਹੀ ਢੰਗ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਹਨ� ਨ�  
ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਲੇਖ ਹਾਸਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ।

ਨਾਗਿਰਕ ਅਪੀਲਾਤਮਕ ਅਿਧਕਾਰਤਾ : ਨਾਗਿਰਕ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 32 (ਐਨ) ਦਾ 1980 ਆਿਦ ਆਿਦ।

28.6.77 ਦੀ ਤਾਰੀਖ ਵਾਲੇ ਬੰਬਈ �ਚ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਆਦੇ� ਤ� ਏ. ਨੰਬਰ 162 ਦਾ 1969 ਿਵੱਚ।

ਯੂ.ਆਰ. ਲਿਲਤ, ਵੀ.ਐਨ. ਗਣਪੁਲੇ, ਵੀ.ਡੀ. ਖੰਨਾ, ਏ.ਐਮ. ਖਾਨਿਵਲਕਰ, ਐਸ.ਕੇ. ਅਗਨੀਹੋਤਰੀ, ਿਮਸ 
ਪੂਨਮ ਕੁਮਾਰੀ, ਏ.ਐਸ. ਭਾਸਮੇ, ਿਕ��ਨ ਮਹਾਜਨ, ਪੀ.ਐਚ. ਪਾਰੇਖ, ਈ.ਆਰ. ਕੁਮਾਰ, ਿਮਸ �ੇਫਾਲੀ ਫਜ਼ਲ, ਵੀ.ਬੀ. 
ਜੋ�ੀ ਅਤੇ ਐਮ.ਐਨ. �ਰੋਫ ਪੇ� ਹੋਣ ਵਾਲੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਲਈ।



ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ

ਕੇ. ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ, ਨਾਇਬ ਿਨਆਂਕਾ ਦੁਆਰਾ ਸੁਣਾਇਆ ਿਗਆ। ਇਹ ਅਪੀਲ� ਆਮ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਵਾਲ 
ਉਠਾ�ਦੀਆਂ ਹਨ, ਹਾਲ�ਿਕ ਬੰਬਈ ਦੀ �ਚ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਕਈ ਅਪੀਲ� ਨੰੂ ਵੱਖ ਵੱਖ ਫੈਸਿਲਆਂ ਨਾਲ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਸੀ। 
ਇਸ ਖਾਤਰ ਉਹਨ� ਨੰੂ ਇਕੱਿਠਆ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਿਤੰਨ-ਜੱਜ ਬ�ਚ ਨੰੂ ਭੇਿਜਆ ਿਗਆ। ਅਸ� ਉਹਨ� ਦਾ ਆਮ ਫੈਸਲਾ 
ਕਰਨ ਦਾ ਪ�ਸਤਾਵ ਕਰਦੇ ਹ�। ਨਾਗਿਰਕ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 32/80 ਿਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਵਾਲ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਕਰਨ ਲਈ 
ਪਿਰਆਪਤ ਤੱਥ ਹਨ। ਬਾਪੂ ਅੰਨਾ ਪਾਿਟਲ (ਛੋਟੇ ਨਾਮ ਲਈ ਬੀ.ਏ. ਪਾਿਟਲ), ਅੰਨਾ ਸਾਹੇਬ, ਪਿਹਲੇ 
ਅਪੀਲਕਰਤਾ/ਪਿਹਲੇ ਮੁਦਾਈ ਅਤੇ ਬਲਵੰਤ ਉਰਫ ਬਲਾਸਾਹੇਬ, ਪਿਹਲਾ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ, ਿਮ�ਤਕ ਪਿਹਲਾ ਜਵਾਬੀ ਿਵ�ੇ� 
ਨਾਗਿਰਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨੰਬਰ 79/67 ਦੀ ਫਾਈਲ 'ਤੇ ਨਾਗਿਰਕ ਜੱਜ (ਸੀਨੀਅਰ ਿਡਵੀਜ਼ਨ) ਕੋਲਹਾਪੁਰ, 31 ਅਕਤੂਬਰ 
1956 ਨੰੂ ਮਰ ਿਗਆ। ਬਲਵੰਤ ਪਿਰਵਾਰ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਅੰਨਾ ਸਾਹੇਬ ਦੇ ਨਾਲ ਸਭ ਤ� ਵੱਡਾ ਪੁਰ� ਸਦੱਸ ਸੀ। 
ਉਹਨ� ਦੀ ਭੈਣ ਲਕ�ਮੀਬਾਈ, 4ਵ� ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਹੈ। ਹੁਣ ਇਹ ਇਕ ਸਵੀਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਤੱਥ ਹੈ ਿਕ ਪਟੇਲ ਵਟਨ ਨਾਲ 
ਜੁੜੀਆਂ ਸਾਰੀਆਂ ਹੋਰ ਜਾਇਦਾਦ�, ਿਸਵਾਏ ਰੁਕਡੀ ਿਪੰਡ ਿਵੱਚ ਸਿਥਤ ਖੇਤੀਬਾੜੀ ਦੀਆਂ ਦੋ ਵਸਤ� ਦੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦ� ਦੇ 
ਿਜਨ� � ਦੇ ਆਰ.ਐਸ. ਨੰਬਰ 359 ਅਤੇ 172/8 ਹਨ ਅਤੇ ਕੁੱ ਲ 15 ਏਕੜ ਅਤੇ 20 ਗੁੰ ਠਾਸ ਦੇ ਹਨ, ਮਾਪ� ਅਤੇ 
ਸੀਮਾਵ� ਦੁਆਰਾ ਵੰਡੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸਨ। ਪਟੇਲ ਦੇ ਦਫਤਰ ਨਾਲ ਜੁੜੀਆਂ ਵਟਨ ਜਾਇਦਾਦ�, ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ 
ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ, ਵੰਡਣਯੋਗ ਨਹ� ਬਣੀਆਂ। ਮਹਾਰਾ�ਟਰ ਰੈਵੇਿਨਊ ਪਟੇਲਸ (ਦਫਤਰ ਦੀ ਸਮਾਪਤੀ) ਐਕਟ, 1962 
(ਛੋਟੇ ਨਾਮ ਲਈ ‘ਐਕਟ’) 1 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ। ਪਟੇਲ ਵਟਨ�, ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 3 ਦੇ ਕਾਰਨ, 
ਖਤਮ ਹੋ ਗਏ। ਉਸ ਤ� ਬਾਅਦ, ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਮ�ਬਰ ਹੋਣ ਕਾਰਨ, ਬਲਵੰਤ ਨ�  ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 5 ਅਧੀਨ 
ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ। ਅਪੀਲਕਰਤਾ� ਨ�  ਵੰਡ ਅਤੇ ਉਸ ਿਵੱਚ ਅੱਧਾ ਿਹੱਸਾ ਦੇਣ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ। 
ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦੱਤੀ ਅਤੇ 15 ਏਕੜ ਅਤੇ 20 ਗੁੰ ਠਾਸ ਦੀ ਵੰਡ ਲਈ ਇੱਕ ਪ�ਾਰੰਿਭਕ ਿਡਕਰੀ 
ਬਣਾਈ ਗਈ। ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 162/69 ਿਵੱਚ ਫੈਸਲਾ ਅਤੇ ਿਡਕਰੀ ਦੀ ਤਾਰੀਖ ਜੂਨ 28, 1977 ਨਾਲ, �ਚ 
ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ�  ਆਪਣੇ ਪਿਹਲੇ ਫੈਸਲੇ ਕਲਗ�ਡਾ ਬਾਬਗ�ਡਾ ਬਨਾਮ ਬਲਗ�ਡਾ ਕਲਗ�ਡਾ, 78 ਬੋਮ. 
ਐਲ.ਆਰ. 720 ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਿਦਆਂ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਿਡਕਰੀ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ। �ਚ ਅਦਾਲਤ ਨ�  
ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਹੋਣ ਉਪਰੰਤ, ਜਾਇਦਾਦ� ਬਲਵੰਤ ਦੀ ਿਨ�ਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣ ਗਈਆਂ 
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਉਹ ਵੰਡਣਯੋਗ ਨਹ� ਸਨ।

ਸੈਕ�ਨ 2 (ਈ) 'ਪਟੇਲ ਵਤਨ' ਨੰੂ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਿਕ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ 
ਤਿਹਤ ਿਵਰਾਸਤੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਰੱਖੇ ਗਏ ਿਪੰਡ ਦੇ ਪਟੇਲ ਦੇ ਦਫਤਰ, ਵਤਨ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਕਾਰਜਕਾਲ, ਜੇਕਰ ਕੋਈ 
ਹੋਵੇ, ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਵ�ੇ� ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਦੇਣਦਾਰੀਆਂ ਇਸ ਨਾਲ ਜੁਿੜਆ. 'ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ' s.2(d) ਦੇ 
ਤਿਹਤ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਹੈ, ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਖੇਤਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ, ਕੋਈ ਵੀ ਕਾਨੰੂਨ, 
ਆਰਡੀਨ� ਸ, ਿਨਯਮ, ਉਪ-ਕਾਨੰੂਨ, ਰੈਗੂਲੇ�ਨ, ਆਰਡਰ, ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ, ਵਤ-ਹੁਕੂਮ ਜ� ਕੋਈ ਸਾਧਨ, ਜ� ਕੋਈ ਵੀ 
ਕਸਟਮ ਜ� ਵਰਤ� ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਤਾਕਤ ਹੋਵੇ, ਪਟੇਲ ਵਤਨ� ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ, ਅਤੇ ਿਕਹੜਾ ਿਨਰਧਾਰਤ ਿਦਨ 
ਤ� ਤੁਰੰਤ ਪਿਹਲ� ਉਸ ਖੇਤਰ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਹੈ। ਿਨਯੁਕਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਦਨ s.2(1) (a) ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ ਹੈ, ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਿਕ ਿਦਨ ਦੀ �ੁਰੂਆਤ ਦੀ ਿਮਤੀ ਐਕਟ. 'ਪ�ਤੀਿਨਧੀ ਵਤੰਦਰ' ਨੰੂ s.(i) ਦੇ ਤਿਹਤ 
ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਜਸਦਾ ਅਰਥ ਹੈ ਵਤੰਦਰ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੋਣ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ ਅਧੀਨ 
ਰਿਜਸਟਰਡ ਜ� ਮਾਨਤਾ ਪ�ਾਪਤ ਹੈ , ਿਕਸੇ ਿਪੰਡ ਦੇ ਪਟੇਲ ਦੇ ਖ਼ਾਨਦਾਨੀ ਦਫ਼ਤਰ ਦੀਆਂ ਿਡਊਟੀਆਂ ਿਨਭਾਓ। 'ਡਬਲਯੂ 
ਅਤੰਦਰ', , (k) ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਦਾ ਮਤਲਬ ਹੈ ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਕੋਲ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ ਏ 
ਇੱਕ ਿਪੰਡ ਦੇ ਪਟੇਲ ਵਤਨ ਿਵੱਚ ਖ਼ਾਨਦਾਨੀ ਰੁਚੀ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ ਿਕ, ਿਜੱਥੇ ਕੋਈ ਵੀ ਹੋਵੇ ਵਤਨ ਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਦੇ 
ਅਧੀਨ ਿਰਕਾਰਡ ਦੇ ਇੱਕ ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤੌਰ ਤੇ ਵਤਨਦਾਰ� ਦੇ ਪੂਰੇ ਸਰੀਰ 
ਦੁਆਰਾ ਰੱਖੇ ਗਏ ਹਨ, ਅਿਜਹੇ ਸਾਰੇ ਸਰੀਰ ਦਾ ਹੋਵੇਗਾ ਵਤਨਦਾਰ ਸਮਿਝਆ ਜਾਵੇ। 'ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ' ਨੰੂ s.2(1)(1) 
ਅਧੀਨ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਵਤਨ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਬਣਨ ਵਾਲੀ ਜ਼ਮੀਨ ਵਜ�। 'ਵਤਨ ਜਾਇਦਾਦ' 
ਰਹੀ ਹੈ ਚੱਲ ਅਤੇ ਅਚੱਲ ਜਾਇਦਾਦ ਸਮੇਤ s.2(1)(m) ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ 
ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਤਿਹਤ ਆਯੋਿਜਤ, ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਜ� ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਿਡਊਟੀ ਦੀ ਕਾਰਗੁਜ਼ਾਰੀ 
ਲਈ ਿਮਹਨਤਾਨਾ ਪੈਟ ਦਾ ਖ਼ਾਨਦਾਨੀ ਦਫ਼ਤਰ! ਇੱਕ ਿਪੰਡ ਦਾ, ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਕਦ ਭੁਗਤਾਨ �ਾਮਲ ਹਨ 
ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਦੁਆਰਾ ਸਵੈ-ਇੱਛਾ ਨਾਲ ਅਤੇ ਸਮ�-ਸਮ� 'ਤੇ ਸੋਧ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜ� ਕਢਵਾਉਣਾ ਧਾਰਾ 3 ਇਸ ਦੇ ਬਾਵਜੂਦ 
ਵਤਨ� ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਿਕਸੇ ਵੀ ਵਰਤ�, ਿਰਵਾਜ, ਬੰਦੋਬਸਤ, ਅਨੁਦਾਨ, ਇਕਰਾਰਨਾਮੇ, ਜ� ਸਨਦ, ਜ� ਿਵੱਚ 
ਕੁਝ ਵੀ ਿਕਸੇ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਕਸੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਜ� ਹੁਕਮ ਿਵੱਚ, ਜ� ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ ਕਾਨੰੂਨ ਿਵੱਚ, ਪ�ਭਾਵ ਨਾਲ ਿਨਰਧਾਰਤ 



ਿਦਨ ਤ� -

(a) ਸਾਰੇ ਪਟੇਲ ਵਤਨ ਹੋਣਗੇ ਅਤੇ ਇਸ ਦੁਆਰਾ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਜਾਣਗੇ;

(b) ਸਾਰੇ ਘਟਨਾਕ�ਮ ਜੋ ਿਕ ਉਕਤ ਵਤਨ� ਨਾਲ ਸਬੰਿਧਤ ਹਨ (ਿਜਨ� � ਿਵੱਚ ਦਫਤਰ ਅਤੇ ਵਤਨ ਸੰਪਤੀ ਨੰੂ 
ਧਾਰਨ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਸੇਵਾ ਮੁਹੱਈਆ ਕਰਨ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ �ਾਮਲ ਹੈ) ਿਮਟਾ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ 
ਨਾਲ ਿਮਟਾ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ;

(c) ਧਾਰਾਵ� 5, 6 ਅਤੇ 9 ਦੇ ਪ�ਾਵਧਾਨ� ਦੇ ਅਧੀਨ, ਸਾਰੀਆਂ ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ� ਮੁੜ ਲਈਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ ਅਤੇ 
ਇਸ ਨਾਲ ਮੁੜ ਲਈਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਉਹ ਸੰਬੰਿਧਤ ਕੋਡ ਅਤੇ ਉਸ ਅਧੀਨ ਬਣਾਏ ਗਏ ਿਨਯਮ� ਦੇ 
ਪ�ਾਵਧਾਨ� ਅਧੀਨ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਰਾਜਸਵ ਦੇ ਭੁਗਤਾਨ ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੋਣਗੀਆਂ, ਿਜਵ� ਿਕ ਉਹ ਿਬਨਾ ਅਲੀਨ� ਟ ਕੀਤੀ ਜ਼ਮੀਨ 
ਹੋਣ। ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਉਦੇ� ਲਈ ਪ�ਾਵਧਾਨ ਸੰਬੰਧੀ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

s.4 ਅਧੀਨ, ਕਲੈਕਟਰ ਨੰੂ (ਅ) ਤ� (ਈ) ਤੱਕ ਦੇ ਧਾਰਾਵ� ਿਵੱਚ ਿਗਣਤੀ ਕੀਤੇ ਗਏ ਿਕਸੇ ਵੀ ਸਵਾਲ ਨੰੂ ਫੈਸਲਾ 
ਕਰਨਾ ਹੈ ਜੋ ਪਾਰਟੀਆਂ ਿਵਚਕਾਰ �ਠਦਾ ਹੈ, ਪ�ਭਾਿਵਤ ਪਾਰਟੀ ਨੰੂ ਸੁਣਵਾਈ ਦਾ ਮੌਕਾ ਦੇਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਇੱਕ ਜ�ਚ 
ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ। ਉਸਦਾ ਫੈਸਲਾ ਇਸ ਸਵਾਲ �ਤੇ, ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਅਪੀਲ �ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਹੋਣ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਅੰਿਤਮ 
ਹੋਵੇਗਾ। s.5 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਦਾ ਅਨੁਮਾਨ ਹੈ ਿਕ s.3 ਅਧੀਨ ਮੁੜ ਲਈ ਗਈ ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ, ਿਬਨ� ss.6 ਅਤੇ 9 
ਅਧੀਨ ਆਉਣ ਵਾਲੇ ਮਾਮਿਲਆਂ ਿਵੱਚ, ਉਸ ਵਤਨ ਦੇ ਵਤਨਦਾਰ ਨੰੂ ਮੁੜ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਿਜਸ ਨਾਲ ਇਹ ਸਬੰਧਤ ਹੈ, 
ਵਤਨਦਾਰ ਵੱਲ� ਜ� ਉਸਦੀ ਤਰਫ� ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਬਜ਼ਾ ਮੁੱ ਲ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ �ਤੇ, ਜੋ ਅਿਜਹੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਪੂਰੇ 
ਮੁਲ�ਕਣ ਦੀ ਰਕਮ ਦੇ ਬਾਰ� ਗੁਣਾ ਬਰਾਬਰ ਹੈ, ਿਨਰਧਾਰਤ ਸਮ� ਅਤੇ ਿਨਰਧਾਰਤ ਢੰਗ ਨਾਲ, ਅਤੇ ਵਤਨਦਾਰ ਉਸ 
ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਰੈਵੇਿਨਊ ਕੋਡ ਦੇ ਅਰਥ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਕਬਜ਼ਾਧਾਰੀ ਹੋਵੇਗਾ, ਅਤੇ ਉਸ ਕੋਡ ਦੀਆਂ ਪ�ਾਵਧਾਨ� 
ਅਨੁਸਾਰ ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਰੈਵੇਿਨਊ ਦਾ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ 
ਲਈ ਪ�ਾਵਧਾਨ ਸੰਬੰਧੀ ਨਹ� ਹੈ। ਇਸ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

s.5(1) ਅਧੀਨ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਅਧੀਨ, ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਕਬਜ਼ਾਧਾਰੀ ਦੇ ਤਬਾਦਲੇ ਜ� ਵੰਡ ਲਈ ਕਲੈਕਟਰ ਦੀ 
ਿਪਛਲੀ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਲਾਜ਼ਮੀ ਹੈ। ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਲਈ ਹੋਰ ਪ�ਾਵਧਾਨ ਮਹੱਤਵਪੂਰਣ ਨਹ� ਹਨ। ਇਸ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ 
ਹੈ। s.3 ਦੇ ਕੰਮ ਕਰਨ ਦੁਆਰਾ s.5 ਨਾਲ ਪੜ�ਨ ਦੁਆਰਾ, 1 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਤ� ਪ�ਭਾਵੀ, ਨਾ ਕੇਵਲ ਪਟੇਲ ਵਤਨ� ਨੰੂ 
ਖਤਮ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਪਰ ਉਹਨ� ਵਤਨ� ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸਾਰੇ ਘਟਨਾਕ�ਮ ਵੀ ਖਤਮ ਹੋ ਗਏ ਹਨ ਿਜਨ� ਿਵੱਚ ਦਫਤਰ 
ਰੱਖਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਅਤੇ ਵਤਨ ਸੰਪਤੀ ਅਤੇ ਵਤਨਦਾਰ ਦੀ ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ �ਾਮਲ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� 
ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਹੈ। s.5(1) ਅਧੀਨ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਅਧੀਨ, s.3 ਅਧੀਨ ਮੁੜ ਲਈ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ� ਨੰੂ ਉਸ ਵਤਨ ਦੇ 
ਵਤਨਦਾਰ ਨੰੂ ਮੁੜ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇਗਾ ਿਜਸ ਨਾਲ ਇਹ ਸਬੰਧਤ ਹੈ, ਵਤਨ ਵੱਲ� ਜ� ਉਸਦੀ ਤਰਫ� ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਕਬਜ਼ਾ 
ਮੁੱ ਲ ਦੀ ਅਦਾਇਗੀ �ਤੇ। ਵਤਨਦਾਰ ਉਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਕੋਡ ਦੇ ਉਦੇ� ਲਈ ਇੱਕ ਕਬਜ਼ਾਧਾਰੀ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਕੋਡ ਅਧੀਨ 
ਰਾਜ ਸਰਕਾਰ ਨੰੂ ਜ਼ਮੀਨ ਰੈਵੇਿਨਊ ਦਾ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ਤੇ ਭੁਗਤਾਨ ਕਰਨ ਲਈ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰ ਹੋਵੇਗਾ। s.5(1) ਅਧੀਨ ਮੁੜ 
ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਕਬਜ਼ਾਧਾਰੀ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਛੋੜੇ ਜ� ਵੰਡ ਨੰੂ ਕੇਵਲ ਕਲੈਕਟਰ ਦੀ ਿਪਛਲੀ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਨਾਲ ਅਤੇ 
s.5 ਦੀ ਉਪ-ਧਾਰਾ (3) ਿਵੱਚ �ਾਮਲ �ਰਤ� ਦੇ ਅਧੀਨ ਹੀ ਹੋਵੇਗਾ।

ਦੱਤਾਤਰੇਯ & ਓਰਸ. ਬਨਾਮ ਿਕ��ਨਾ ਰਾਓ ਅਤੇ ਓਰਸ., [1993] ਸੁਪ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ. 32, ਇਸ ਅਦਾਲਤ 
ਦੀ ਇੱਕ ਦੋ ਜੱਜ� ਦੀ ਬ�ਚ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਸਾਡੇ ਿਵੱਚ� ਇੱਕ (ਕੇ. ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ, ਨਾਇਬ ਿਨਆਂਕਾ) ਮ�ਬਰ ਸੀ, ਨੰੂ 
ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਨੰੂ ਿਵਸਥਾਰ ਨਾਲ ਿਵਚਾਰਨਾ ਸੀ ਅਤੇ ਪੰਨਾ 39 ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਕ ਕੁਝ 
ਜਾਇਦਾਦ� ਹਨ ਜੋ ਖਾਸ ਕਾਨੰੂਨ ਜ� ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ, ਆਮ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਭ ਤ� 
ਉਮਰਦਰਾਜ, ਦੂਜੇ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਛੁੱ ਟੀ ਨਾਲ ਉਤਰਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਜੋ ਵੰਡਣਯੋਗ ਹਨ, ਹਾਲ�ਿਕ ਉਹ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਨਜ਼ਰ 
ਿਵੱਚ ਸ�ਝੀ ਪਿਰਵਾਰਕ ਜਾਇਦਾਦ ਹਨ, ਬਰਾਬਰੀ ਨਾਲ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਸੰਬੰਿਧਤ; ਅਤੇ ਉਨ� � ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਕਈ 
ਪਾਬੰਧੀਆਂ ਜ� ਸੀਮਾਵ� ਦੁਆਰਾ ਿਘਰੇ ਹੋਏ ਹਨ। ਪੰਨਾ 42 ਤੇ ਪੈਰਾ 18 ਿਵੱਚ ਅਗ�ਹ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਕ 
ਵੰਡਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ, ਹਾਲ�ਿਕ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਅਤੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ 
ਮਰਦ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ ਉਤਰਦੀ ਹੈ, ਇਹ ਵੀ ਸਾਬਤ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ� ਨ�  ਸਪੱ�ਟ ਜ� ਸੰਕੇਤ ਨਾਲ 



ਉਸ ਿਵੱਚ ਆਪਣੇ ਿਹੱਸੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ। ਇੱਕ ਵੰਡਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਗ��ਟ ਜ� ਿਰਵਾਜ ਦੁਆਰਾ 
ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਰਚਨਾ ਹੈ। ਸਧਾਰਣ ਸ�ਝੀ ਪਿਰਵਾਰਕ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, 
ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਵੰਡ ਅਤੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਵੰਡਣਯੋਗ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਵੰਡ ਦਾ 
ਅਿਧਕਾਰ ਮੌਜੂਦ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ। ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ ਕਾਨੰੂਨ ਨ�  ਵਤਨ ਲਈ ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਲਈ ਵਤਨਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਜਾਇਦਾਦ, 
ਚਲ ਜ� ਅਚਲ, ਨੰੂ ਗ��ਟ ਆਿਦ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ। ਇਸ ਦੇ ਸਿਹਯੋਗ ਨਾਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਨੰੂ ਮਾਨਤਾ ਿਮਲੀ 
ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ, ਪਿਰਵਾਰ ਜ� ਪਿਹਲੀ �ਾਖਾ ਿਵੱਚ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਮਰਦ ਮ�ਬਰ ਜ� ਸਭ ਤ� ਉਮਰਦਰਾਜ ਨੰੂ 
ਵਤਨ ਅਤੇ ਵਤਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਮਲ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਵਤਨ ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਜ� ਪਿਰਣਾਮ 
ਵਜ� ਵਤਨ ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਆਨੰਦ ਮਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਕਾਨੰੂਨ ਵੀ ਿਰਵਾਜ ਅਤੇ ਵਤਨ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ 
�ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੇ ਕਾਰਜ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦੀ ਸਮਰੱਥਾ ਰੱਖਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਐਕਟ ਨ�  
ਵਾਸਤਵ ਿਵੱਚ ਉਸ ਉਦੇ� ਨੰੂ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ, ਵਤਨ ਦੇ ਦਫਤਰ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਦਾਇਤਵ� 
ਸਮੇਤ ਸੇਵਾ ਦੇ ਬੋਝ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਜ਼ਮੀਨ� ਨੰੂ ਰਯੋਤਵਾਰੀ ਜ਼ਮੀਨ� ਬਣਾ ਿਦੱਤਾ। ਨਵ� ਗ��ਟ 'ਤੇ ਪਿਹਲ� 
ਵਤਨਦਾਰ ਿਹੰਦੂ ਸ�ਝੀ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਨਾਮ 'ਤੇ ਅਤੇ ਉਸ ਦੀ ਤਰਫ� ਜ਼ਮੀਨ� ਨੰੂ ਰੱਖਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਸ�ਝੀ ਪਿਰਵਾਰਕ 
ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਿਚੰਿਨ� ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਨਾਗੇ� ਿਬਸਤੋ ਦੇਸਾਈ ਆਿਦ ਆਿਦ ਬਨਾਮ ਖੰਡਤੋ ਿਤਰਮਲ ਦੇਸਾਈ ਆਿਦ ਆਿਦ., [1982] 
3 ਐਸ.ਸੀ.ਆਰ. 341, ਿਵੱਚ ਬੰਬਈ ਿਮਲੇ ਹੋਏ ਖੇਤਰ� ਦੇ ਿਵਿਵਧ ਅਲੀਨ� �ਨ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦੇ ਐਕਟ 1955, ਪ�ਾਚੀਨ 
ਪ�ਥਮਜਨਮ ਦੇ ਿਨਯਮ, ਉਸ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਨਤੀਜੇ ਦੇ ਪ�ਭਾਵ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ 
ਿਗਆ ਸੀ। ਇਸ ਿਵੱਚ ਇਹ ਵੀ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਕੁੰ ਡਗੋਲ ਦੇ�ਗਤ ਐਸਟੇਟ ਇੱਕ ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਐਸਟੇਟ ਸੀ 
ਅਤੇ ਇਸ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਨੰੂ 1955 ਦੇ ਐਕਟ 22 ਅਧੀਨ ਵਤਨ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਦੇ ਪਿਰਣਾਮਸਵਰੂਪ ਰੇਖ�ਿਕਤ 
ਪ�ਥਮਜਨਮ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ ਸੰਚਾਿਲਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਿਵਚਾਰਣ ਲਈ ਪ��ਨ ਇਹ ਸੀ ਿਕ ਕੀ ਪਰਗਨਾ ਵਤਨ ਦੇ 
ਕਾਰਜਾਲਯ ਦੇ ਪਦ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ ਪਰਗਨਾ ਵਤਨ ਦੀ ਅਿਵਭਾਿਜਤਤਾ ਪਿਰਵਾਰਕ ਿਰਵਾਜ ਜ� ਸਥਾਨਕ ਿਰਵਾਜ ਦੇ 
ਕਾਰਨ ਹੈ, ਚਾਹੇ ਵਤਨ ਦੀਆਂ ਜ਼ਮੀਨ� ਨ�  ਉਸ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਵਤਨ ਦੇ ਮੁੜ �ੁਰੂਆਤ ਅਤੇ ਮੁੜ ਗ��ਟ ਦੇ ਨਾਲ ਜੌਇੰਟ 
ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਚਿਰੱਤਰ ਖੋ ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਕੀ ਜ਼ਮੀਨ� ਿਸਰਫ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਲਈ ਖਾਸ ਸਨ ਜੋ ਉਸ ਸਮ� 
ਵਤਨਦਾਰ ਹੈ।

ਿਤੰਨ ਜੱਜ� ਦੀ ਇੱਕ ਬ�ਚ ਨ�  ਗਿਹਣ ਿਵਚਾਰ ਉਪਰੰਤ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ 
ਵਤਨ ਦਾ ਗ��ਟ ਕਰਨਾ ਵਤਨ ਦੀਆਂ ਜਾਇਦਾਦ� ਨੰੂ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਖਾਸ ਜਾਇਦਾਦ ਨਹ� ਬਣਾ�ਦਾ ਜੋ ਉਸ ਸਮ� 
ਵਤਨਦਾਰ ਹੈ। ਜਾਇਦਾਦ ਭਾਵ� ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਜੌਇੰਟ ਿਹੰਦੂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਪੁਰਾਣੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੋ 
ਸਕਦੀ ਹੈ। ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਅਿਵਭਾਿਜਤਤਾ ਆਪਣੇ ਆਪ ਿਵੱਚ ਇਸ ਦੀ ਨੌਇਤਾ ਨੰੂ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਵਜ� 
ਖਤਮ ਨਹ� ਕਰਦੀ ਜ� ਇਸ ਨੰੂ ਆਖਰੀ ਧਾਰਕ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਜਾਇਦਾਦ ਬਣਾ�ਦੀ ਹੈ, ਿਜਸ ਨਾਲ �ਤਰਜੀਵੀਤਾ ਦਾ 
ਅਿਧਕਾਰ ਖਤਮ ਹੋ ਜਾਵੇ; ਇਸ ਲਈ ਜਾਇਦਾਦ ਆਪਣਾ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਚਿਰੱਤਰ ਬਰਕਰਾਰ 
ਰੱਖਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਆਮ ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ �ਤੇ ਿਵਕਿਸਤ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਜੋ ਅਸਲ ਿਵੱਚ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ 
ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਸੰਬੰਧ ਿਵੱਚ ਜੌਇੰਟ ਹੈ। ਉਹ ਵੀ ਵੱਡੇਰੇ ਲਾਈਨ ਿਵੱਚ ਸੀਨੀਅਰ ਮ�ਬਰ ਹੈ। ਅਿਵਭਾਿਜਤਤਾ ਮੂਲ ਰੂਪ ਿਵੱਚ 
ਇੱਕ ਿਰਵਾਜ ਦੀ ਰਚਨਾ ਹੈ। ਆਮ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਿਵਕਾਸ ਆਮ ਿਮਤਾਕ�ਰਾ ਕਾਨੰੂਨ 
ਦੁਆਰਾ ਸੰਚਾਿਲਤ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਜੋ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ �ਤੇ ਲਾਗੂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਭਾਵ� ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ 
ਜਨਮ ਨਾਲ ਹਾਸਲ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੋਰ ਅਿਧਕਾਰ ਹੁਣ ਮੌਜੂਦ ਨਹ� ਹਨ, ਜਨਮ ਨਾਲ ਸੀਨੀਅਰ ਮ�ਬਰ ਨੰੂ �ਤਰਜੀਵੀਤਾ 
ਦੁਆਰਾ ਲੈਣ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਅਜੇ ਵੀ ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ। ਇਹ ਸਾਿਬਤ ਕਰਨ ਲਈ ਿਕ ਿਮਤਾਕ�ਰਾ ਦੁਆਰਾ ਸੰਚਾਿਲਤ ਇੱਕ 
ਪਿਰਵਾਰ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਪੁਰਾਣੀ ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ ਜੌਇੰਟ ਨਹ� ਰਿਹ ਿਗਆ ਹੈ, ਇਹ ਸਾਿਬਤ ਕਰਨਾ 
ਜ਼ਰੂਰੀ ਹੈ ਿਕ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ� ਵਲ� ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਛੱਡਣ ਦੀ ਇੱਛਾ, ਸਪੱ�ਟ 
ਜ� ਅਨੁਮਾਿਨਤ, ਦਾ ਪ�ਗਟਾਵਾ ਹੈ। ਜਾਇਦਾਦ ਭਾਵ� ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਹੈ ਪਰ ਇਹ ਇਸ ਨੰੂ ਧਾਰਕ ਦੀ ਵੱਖਰੀ ਅਤੇ ਖਾਸ 
ਜਾਇਦਾਦ ਨਹ� ਬਣਾ�ਦੀ ਿਜੱਥੇ ਜਾਇਦਾਦ ਪੁਰਾਣੀ ਹੈ ਅਤੇ ਧਾਰਕ ਨ�  ਇਸ ਨੰੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਿਵੱਚ ਪ�ਾਪਤ ਕੀਤਾ ਹੈ, 
ਇਹ ਅਣਵੰਿਡਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜੌਇੰਟ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਹੱਸਾ ਹੋਵੇਗੀ। ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਘਟਨਾਕ�ਮ, ਜੋ 
ਅਜੇ ਵੀ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਹਨ, �ਤਰਜੀਵੀਤਾ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਹੈ ਜੋ, ਬੇ�ੱਕ, ਅਿਵਭਾਿਜਤਤਾ 
ਦੇ ਿਰਵਾਜ ਨਾਲ ਿਵਰੋਧੀ ਨਹ� ਹੈ। ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਛੋਟੇ ਮ�ਬਰ, ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ 
ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਜਨਮ ਨਾਲ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਨਹ� ਲ�ਦੇ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਚਿਰੱਤਰ ਦੇ 



ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ ਵ ਉਸੇ ਵਤਨ ਦੇ ਅਿਭਿਵਅਕਤੀ ਵਤੰਦਰ ਿਵੱਚ ਮੈਮ �ਾਮਲ ਹੈ- ਵਤਨਦਾਰ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਿਹੰਦੂ 
ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ, ਜੋ ਇਸ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਵਤਨ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵਚ ਰਹੇ ਅਤੇ ਉਸ ਦਾ ਅਨੰਦ ਮਾਣੋ। ਦੇ 
ਧਾਰਕ ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ ਇੱਕ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ� ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਮੁੜ ਦੇਣ ਦੀ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ ਿਨਰਲੇਪ 
ਜ਼ਮੀਨ. ਵਤਨ ਦਾ ਖਾਤਮਾ ਦਫਤਰ ਨੰੂ ਬੁਝਾ ਿਦੰਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ ਸੋਧਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਜ਼ਮੀਨ ਰੱਖੀ ਗਈ 
ਹੈ।

ਖਤਮ ਕਰਨਾ, ਿਮਟਾਉਣਾ ਅਤੇ ਸੋਧ ਦਾ ਉਦਭਵ ਸ.3 ਦੇ ਅਧੀਨ 1955 ਦੇ ਐਕਟ ਦੁਆਰਾ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਰਾਜ 
ਸਰਕਾਰ ਦੀ ਜਬਤੀ ਜ� ਮੁੜ ਕਬਜ਼ਾ ਕਰਨ ਦੀ ਕਾਰਜਕਾਰੀ �ਕਤੀ ਦੇ ਵਰਤਾਉ ਤ� ਨਹ�। ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੀ ਸੇਵਾ ਦਾ 
ਬਦਲਾ ਿਜਸ ਨਾਲ ਵਤਨਦਾਰ� ਨੰੂ ਸਥਾਈ ਤੌਰ 'ਤੇ ਆਪਣੇ ਦਫਤਰ� ਨਾਲ ਜੁੜੀਆਂ ਸੇਵਾਵ� ਨੰੂ ਅਦਾ ਕਰਨ ਦੀ 
ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਤ� ਛੋਟ ਿਮਲੀ ਸੀ, ਇਸ ਦੇ ਬਦਲੇ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਰਾਜਸਵ ਅਦਾ ਕਰਨ ਦੇ ਿਵਚਾਰ ਿਵੱਚ। ਵਾਰ�ਾਤ ਨੰੂ 
ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਸ.4 ਦੇ ਅਧੀਨ 1955 ਦੇ ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਨਹ� ਚੱਲ ਸਕਦੀ, 
ਿਕ�ਿਕ ਇਹ ਿਸਰਫ ਵਤਨ ਦੀਆਂ ਘਟਨਾਵ� ਹਨ ਜੋ ਉਸ ਐਕਟ ਦੇ ਸ.4 ਦੁਆਰਾ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ ਹਨ।

ਇਸ ਲਈ, ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਕ ਜੇ ਵਤਨ ਪਿਰਵਾਰ� ਕੋਲ ਵਤਨ ਸੰਪਤੀ ਿਵੱਚ ਿਵਰਾਸਤੀ ਿਹੱਤ ਸੀ, ਤ� 
ਅਿਜਹੀ ਿਵਰਾਸਤ ਪੂਰੇ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਸੰਪਤੀ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਵਤਨ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ 
ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ ਿਜਨ� � ਕੋਲ ਅਿਜਹੀ ਵਤਨ ਸੰਪਤੀ ਿਵੱਚ ਿਵਰਾਸਤੀ ਿਹੱਤ ਸੀ, ਉਹ 'ਉਸੇ ਵਤਨ ਦੇ ਵਤਨਦਾਰ' ਕਹਾਉਣ ਦੇ 
ਹੱਕਦਾਰ ਸਨ ਵਤਨ ਐਕਟ ਅਧੀਨ। ਜੌਇੰਟ ਿਹੰਦੂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਉਸ ਸਮ� ਦੇ ਵਤਨਦਾਰ ਦੇ ਨਾਲ ਵਤਨ 
ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਧਾਰਕ� ਵਜ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ, ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਉਸ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 4 ਅਧੀਨ ਜ਼ਮੀਨ� ਦਾ 
ਮੁੜ-ਗ��ਟ ਪੂਰੇ ਜੌਇੰਟ ਿਹੰਦੂ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਹੋਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਬੰਬਈ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਪੂਰੇ 
ਬ�ਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਿਖਆ ਜੋ ਲਕਸਮੀਬਾਈ ਸਦਾਿਸਵ ਦਾਤੇ ਬਨਾਮ ਗਣੇ� �ੰਕਰ ਦਾਤੇ, 79 ਬੰਬ. 
ਐਲ.ਆਰ. 234 ਅਤੇ ਧੋ�ਡੀ ਿਵਠ� ਬਾ ਬਨਾਮ ਮਹਾਦੇਵ ਦਗਡੂ, ਬੰਬ. ਐਲ.ਆਰ. 29ਸੀ ਿਵੱਚ ਿਰਪੋਰਟ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
ਸੀ। ਬੈਡਗ�ਡਾ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇਸ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ� �ਤੇ ਵੀ ਉਹੀ ਅਨੁਪਾਤ ਆਪਣੇ ਬਲ ਨਾਲ ਲਾਗੂ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਧਾਰਾ 3 
ਦੇ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ ਵਤਨ� ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ ਅਤੇ ਵਤਨਦਾਰੀ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਸਾਰੇ ਵਾਿਕਆਂ ਨੰੂ ਪੂਰਵ-ਮੌਜੂਦਾ 
ਿਰਵਾਜ, ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਕਾਰਜ ਜ� ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਕਸੇ ਵੀ ਹੁਕਮ ਜ� ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ 
ਿਗਆ। ਇਸ ਨਾਲ, ਵਤਨ ਨਾਲ ਜੁੜੇ ਵਾਿਕਆਂ ਿਜਵ� ਿਕ ਪਟੇਲ ਵਜ� ਸੇਵਾ ਦੇਣ ਦੀ ਿਜ਼ੰਮੇਵਾਰੀ ਖਤਮ ਹੋ ਗਈ ਅਤੇ 
ਜ਼ਮੀਨ� ਰਯੋਤਵਾੜੀ ਜ਼ਮੀਨ� ਬਣ ਗਈਆਂ, ਵਤਨ ਦਾ ਦਫਤਰ ਖਤਮ ਹੋ ਿਗਆ, ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਖਤਮ ਹੋ 
ਿਗਆ ਅਤੇ ਮੁੜ-ਗ��ਟ �ਤੇ ਜ਼ਮੀਨ ਿਹੰਦੂ ਜੌਇੰਟ ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਬਣ ਗਈ ਜੋ ਵਤਨਦਾਰ ਦੁਆਰਾ ਜੌਇੰਟ ਿਹੰਦੂ 
ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਤਰਫ� ਹੋਲਦਾਰ ਸੀ। ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ ਵਾਰ�ਾਤੀ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ 
ਬਣ ਗਏ। ਐਕਟ 1 ਜਨਵਰੀ, 1963 ਨੰੂ ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ ਜਦ� ਿਕ ਿਹੰਦੂ ਸੁਕਸੈ�ਨ ਐਕਟ, 1956, ਕਾਰਜ�ੀਲ ਹੋ 
ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ, 1956 ਿਵੱਚ ਿਪਤਾ ਦੀ ਮੌਤ ਤ� ਬਾਅਦ, ਵਤਨਦਾਰ ਵਜ� ਵਾਰ�ਾਤ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਮੌਜੂਦਾ ਵਤਨ 
ਕਾਨੰੂਨ ਅਨੁਸਾਰ ਸੀਨੀਅਰ ਲੀਨੀਅਲ ਮਰਦ ਵੰ�ਜ ਯਾਨੀ ਬਲਵੰਤ ਨੰੂ ਖੁੱ ਲ�ਾ। ਮੁੜ-ਗ��ਟ 1965 ਿਵੱਚ ਕੀਤਾ ਿਗਆ 
ਿਜਸ ਸਾਲ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਮਿਲਆ। ਇਸ ਨਾਲ, ਅੰਨਾ ਸਾਹੇਬ, 
ਮੁਦਾਈ ਨੰਬਰ 1 ਨੰੂ 15 ਏਕੜ 20 ਗੁਣਠ� ਿਵੱਚ 1/2 ਿਹੱਸਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਬਿਣਆ ਆਪਣੇ ਭਰਾ ਬਲਵੰਤ 
ਦੇ ਨਾਲ। ਕਾਲਗ�ਡਾ ਬਾਬਗ�ਡਾ ਪਾਟੀਲ ਬਨਾਮ ਬਾਲਗ�ਡਾ ਕਾਲਗ�ਡਾ ਪਾਟੀਲ & ਓਰਸ., [1989] ਸੁਪ. 1 ਐਸ.ਸੀ.ਸੀ 
246, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਇੱਕ ਬ�ਚ ਨ�  ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੇ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਨਾਗੇ� ਬੀ. ਦੇਸਾਈ ਦੇ ਕੇਸ ਿਵੱਚ 
ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਅਨੁਪਾਤ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਿਦਆਂ ਉਲਟ ਿਦੱਤਾ। ਇਹ ਕੇਸ ਕੋਲਹਾਪੁਰ ਰਾਜ ਦੁਆਰਾ ਵਤ-ਹੁਕਮ ਦੀ ਪਟੇਲ 
ਵਤਨ ਸੰਪਤੀ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਹੈ। ਅਨੰਤ ਿਕਬੇ ਬਨਾਮ ਪੁਰੁ�ੋਤਮ ਰਾਓ, ਏ.ਆਈ.ਆਰ (1984) ਐਸ.ਸੀ 1121, ਇੱਕ 
ਹੋਰ ਬ�ਚ ਦੇ ਿਤੰਨ ਜੱਜ� ਨ�  ਐਮ.ਪੀ. ਿਰਜ਼ਰਵਡ (ਇਨਾਮ ਲ�ਡਸ) ਅਤੇ ਐਮ.ਪੀ. ਲ�ਡ ਰੈਵੇਿਨਊ ਕੋਡ ਅਧੀਨ ਿਵਰਾਸਤ 
ਦੇ ਇੱਕ ਖਾਸ ਢੰਗ ਵਜ� ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਅਤੇ ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੇ ਪ�ਭਾਵ ਨੰੂ ਿਵਚਾਿਰਆ ਅਤੇ ਫੈਸਲਾ 
ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਨਾਮ ਜ਼ਮੀਨ� ਨਾਲ ਜੁੜੀਆਂ ਸੰਪਤੀਆਂ ਅਤੇ ਇਨਾਮ ਦੀ ਆਮਦਨ ਤ� ਖਰੀਦੀਆਂ ਗਈਆਂ ਸੰਪਤੀਆਂ 
ਪੂਰਵਜ� ਦੀ ਜੌਇੰਟ ਫੈਿਮਲੀ ਸੰਪਤੀ ਸਨ, ਹਾਲ�ਿਕ ਅਿਵਭਾਿਜਤ ਸੰਪਤੀ ਜੋ ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ 
ਦੁਆਰਾ ਵਾਰ�ਾਤੀ ਵੰਡ ਦੁਆਰਾ ਿਵਕਿਸਤ ਹੁੰ  ਮੁਦਈਆਂ ਨੰੂ ਬਟਵਾਰੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਸੀ 
ਉਹਨ� ਸੰਪਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਉਹਨ� ਦੇ 1/2 ਿਹੱਸੇ ਦੀ ਹੱਦ ਤੱਕ ਵੱਖਰਾ ਕਬਜ਼ਾ। ਅਸ� ਕੇਸ ਨੰੂ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਪੰਜ ਜੱਜ� ਕੋਲ 



ਭੇਜਣ ਦਾ ਕੋਈ ਆਧਾਰ ਨਹ� ਲੱਭਦਾ। ਿਵੱਚ ਿ�ਵੱਪਾ ਤਮਮਨੱਪਾ ਕੈਰਾਬਨ ਬਨਾਮ ਪਰਸੱਪਾ ਐਚ. ਕੇ.ਉਰਬਨ ਐਡਂ 
ਓਰਸ., (1994] 4 ਸਕੇਲ 750, ਦੋ ਜੱਜ� ਦੀ ਬ�ਚ (ਕੇ. ਰਾਮਾਸਵਾਮੀ ਅਤੇ ਐਨ. ਵ�ਕਟਚਲਾ, ਜੇ.ਜੇ.) ਨ�  ਨਾਗੇ� ਬੀ. 
ਦੇਸਾਈ ਦੇ ਕੇਸ ਅਤੇ ਨਲਗ�ਡਾ ਦੇ ਕੇਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਸਹੀ ਡੀ. ਕਰਨਾਟਕ ਿਵਲੇਜ ਅਫਸਰ� ਦੇ ਬਾਅਦ 
ਜੂਨੀਅਰ ਮ�ਬਰ� ਦੁਆਰਾ ਵੰਡ ਲਈ ਅਬੋਿਲ�ਨ ਐਕਟ, 1961 ਲਾਗੂ ਹੋਇਆ .. ਿ�ਦੱਪਾ ਸਤੱਪਾ ਮੁਰੂਗੁਡੇ ਿਵੱਚ ਅਤੇ 
ਓ.ਆਰ.ਐਸ. v. ਰਾਮੱਪਾ ਐਸ. ਮੁਰੂਗੁੜੇ ਅਤੇ ਓ.ਆਰ.ਐਸ., ਸੀ.ਏ. ਇੱਕ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ 1973 ਦਾ 944 ਨੰ ਿਮਤੀ 
25 ਨਵੰਬਰ 1986 ਨੰੂ ਦੋ ਜੱਜ� ਦੇ ਬ�ਚ ਨ�  ਿਕਹਾ ਿਕ ਇਹ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਨਹ� ਹੈ ਜਾਇਦਾਦ ਪਰ ਵਤਨਦਾਰ ਦੀ 
ਵੱਖਰੀ ਜਾਇਦਾਦ। ਨਾਗੇ� ਬੀ ਦੇਸਾਈ ਦੇ ਕੇਸ ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਕੀਬੇ ਦੇ ਕੇਸ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਿਤੰਨ ਜੱਜ� ਦੇ ਦੋ ਬ�ਚ� ਨ�  ਈ ਬ�ਚ 
ਦੇ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਿਲਆਂਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਉਿਚਤ ਸਿਤਕਾਰ ਨਾਲ, ਅਨੁਪਾਤ ਇਸ ਨੰੂ ਚੰਗਾ ਕਾਨੰੂਨ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾ 
ਸਕਦਾ। ਬੰਦੂ ਕਾਲੱਪਾ ਪਾਿਟਲ ਿਵੱਚ ਅਨੁਪਾਤ & Ors. v. ਬਾਲਾਗ�ਡਾ ਐਸ. ਪਾਿਟਲ, (1971) 1 SCJ 429 
ਬਰਾਬਰ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹੈ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ. ਉਸ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਸਵਾਲ ਪਿਹਲ� ਤ� ਮੌਜੂਦ ਸੀ ਦੇ ਖਾਤਮੇ ਤ� ਪਿਹਲ� ਦਾ 
ਕਾਨੰੂਨ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ ਦੋ ਜੱਜ� ਦੇ ਬ�ਚ ਨ�  ਇਸ ਐ�ਫ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਿਕਹਾ ਿਕ ਵਾਤ-ਹੁਕੂਮ ਵਤਨ ਜ਼ਮੀਨ� ਦੇ ਪਿਰਵਾਰ 
ਨੰੂ ਨਟਮਸਥ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਯਕੀਨੀ ਬਣਾ�ਦਾ ਹੈ।

ਬੇ�ੱਕ, ਵਟ ਹੁਕਮ ਦੇ ਕਾਰਜ ਦੁਆਰਾ, ਵਾਰ�ਾਈ ਦੀ ਜ�ਚ ਕੀਤੀ ਗਈ ਅਤੇ ਿਮ�ਤਕ ਵਟੰਦਾਰ ਦੇ ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ 
ਪੁੱ ਤਰ ਨੰੂ ਉਸ ਦਾ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ (ਨਵਾਵਾਲਾ) ਐਲਾਿਨਆ ਿਗਆ, ਅਤੇ ਉਹ ਵਾਰ�ਾਈ ਦੁਆਰਾ ਦਫਤਰ ਨਾਲ ਜੁੜੀ 
ਵਟਨ ਸੰਪਤੀ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਵਜ� ਸਫਲ ਹੋਇਆ। ਇਹ ਿਕ ਪਿਹਲ� ਮੌਜੂਦ ਕਾਨੰੂਨ, ਰਵਾਇਤੀ ਜ� ਕੋਡੀਫਾਇਡ, 
ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ, 1956 ਦੇ ਕਾਰਜ ਅਧੀਨ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ (ਉਸ ਸਮ�) ਕੋਲਹਾਪੁਰ ਰਾਜ ਿਵੱਚ ਪ�ਚਿਲਤ 
ਿਵਰੋਧੀ ਕਾਨੰੂਨ ਰੱਦ ਹੋ ਿਗਆ। ਿਜਵ� ਿਕ ਪਿਹਲ� ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ, ਰੇਿਖਕ ਪ�ਾਇਮੋਜੈਨੀਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਅਨੁਸਾਰ, 
ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ ਨੰੂ ਵਟਨ ਨਾਲ ਸੇਵਾ ਦੇ ਭਾਰ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਤੱਕ ਬਾਹਰ ਰੱਿਖਆ ਿਗਆ। ਮੁੜ ਗ��ਟ ਕੀਤੇ 
ਜਾਣ ਉਪਰੰਤ, ਸੰਪਤੀ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰੀ ਬਣ ਜ�ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ� ਿਵੱਚ ਵੰਡ ਲਈ ਯੋਗ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇਹ 
ਦਾਅਵਾ ਿਕ ਕੋਲਾਪੁਰ ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ, 1920 ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ� ਕਾਰਜ�ੀਲ ਹੋ ਜ�ਦੀਆਂ ਹਨ ਅਤੇ ਐਕਟ 
ਅਤੇ ਿਹੰਦੂ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤ� ਪਿਹਲ� ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਆਿਖਆ �ਤੇ, ਕੋਈ ਪ�ਾਸੰਿਗਕਤਾ ਨਹ� ਰੱਖਦੀ।

ਇਸ ਲਈ, ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਨ�  ਸਹੀ ਤੌਰ 'ਤੇ ਪ�ਾਰੰਿਭਕ ਫੈਸਲਾ ਿਦੱਤਾ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਿਡਵੀਜ਼ਨ ਬ�ਚ ਨ�  
ਉਸ ਫੈਸਲੇ ਦੀ ਪਾਲਣਾ ਕਰਨ ਿਵੱਚ ਸਪੱ�ਟ ਕਾਨੰੂਨੀ ਗਲਤੀ ਕੀਤੀ ਿਜਸ ਨੰੂ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਰੱਦ 
ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਬਹਾਲ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ 
ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ ਉਲਟ ਿਦੱਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ।

ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 2267/80

ਉਪਰੋਕਤ ਅਪੀਲ� ਿਵੱਚ ਸਾਡੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਅਨੁਪਾਤ ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� 'ਤੇ ਵੀ ਸਮਾਨ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਹੋਵੇਗਾ। 
ਹਾਲ�ਿਕ, ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਉਠਾਏ ਗਏ ਇੱਕ ਹੋਰ ਦਾਅਵੇ ਦਾ ਕਿਹਣਾ ਹੈ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨ�  ਿਨਯਮ� ਦੁਆਰਾ 
ਿਸਰਲੇਖ ਹਾਸਲ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ 16 ਅਗਸਤ, 1955 ਨੰੂ ਿਮਊਟੇ�ਨ ਅਮਲ ਿਵੱਚ 
ਿਲਆਂਦਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਤਾਰੀਖ ਤ� ਪ�ਤੀਵਾਦੀ, ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਿਵ�ੇ� ਕਬਜ਼ੇ ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਿਵੱਚ 
ਸਨ ਅਤੇ ਉਸ ਤ� ਬਾਅਦ ਿਮਲੇ ਖੇਤਰ� ਦੀ ਿਵਿਵਧ ਬੇਦਖਲੀਆਂ ਨੰੂ ਖਤਮ ਕਰਨ ਦੇ ਕਾਨੰੂਨ, 1955 ਦੇ ਤਿਹਤ ਵਤਨ ਦੇ 
ਖਾਤਮੇ ਤ� ਬਾਅਦ, ਇਹ ਉਨ� � ਦੀ ਿਵ�ੇ� ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਉਹਨ� ਨ�  ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਲੇਖ 
ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ। ਉਹ ਦਾਅਵਾ ਅਪੀਲੀ ਅਦਾਲਤ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਨਕਾਿਰਆ ਿਗਆ ਹੈ।

1963 ਦੇ ਿਲਿਮਟੇ�ਨ ਐਕਟ ਦੇ �ਿਡਊਲ ਿਵੱਚ ਲੇਖ 65 ਪ�ਸਿਕ�ਪਟ ਕਰਦਾ ਹੈ ਿਕ ਅਚਲ ਜਾਇਦਾਦ ਜ� ਉਸ 
ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਹੱਤ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਲਈ, ਜੋ ਿਸਰਲੇਖ 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਹੈ, 12 ਸਾਲ� ਦੀ ਸੀਮਾ ਉਸ ਤਾਰੀਖ ਤ� �ੁਰੂ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ 
ਜਦ� ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਦਾ ਿਹੱਤ ਵਾਦੀ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਿਵਰੋਧੀ ਹੋ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ਾ ਇੱਕ ਦੁ�ਮਣੀ ਦਾਅਵਾ ਹੈ ਭਾਵ ਇੱਕ 
ਅਿਜਹਾ ਕਬਜ਼ਾ ਜੋ ਸਪੱ�ਟ ਜ� ਅਨੁਮਾਨਤ ਰੂਪ ਿਵੱਚ ਸੱਚੇ ਮਾਲਕ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦੀ ਇਨਕਾਰ ਿਵੱਚ ਹੈ। ਲੇਖ 65 
ਅਧੀਨ, ਬੋਝ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ 'ਤੇ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਸਕਾਰਾਤਮਕ ਤੌਰ 'ਤੇ ਸਾਬਤ ਕਰਨ। ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਆਪਣੇ ਿਸਰਲੇਖ 
ਨੰੂ ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਸਪੱ�ਟ ਅਤੇ ਅਸੰਿਦਗਧ ਸਬੂਤ ਨਾਲ ਿਦਖਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਭਾਵ 
ਕਬਜ਼ਾ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਦੁ�ਮਣੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਨੰੂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦਾ ਸੀ। ਜਦ� ਫੈਸਲਾ ਕਰਨਾ ਹੋਵੇ 



ਿਕ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵੇ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੰਮ, ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਨੰੂ ਬਣਾ�ਦੇ ਹਨ, ਤ� ਉਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਕੰਮ ਕਰਨ 
ਦੇ ਇਰਾਦੇ 'ਤੇ ਿਧਆਨ ਦੇਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਜਸ ਨੰੂ ਹਰੇਕ ਮਾਮਲੇ ਦੇ ਤੱਥ� ਅਤੇ ਹਾਲਾਤ� ਤ� ਸਮਿਝਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। 
ਇਸ ਲਈ, ਜੋ ਿਵਅਕਤੀ ਆਪਣੇ ਿਸਰਲੇਖ ਨੰੂ ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ 'ਤੇ ਆਧਾਿਰਤ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਸਪੱ�ਟ ਅਤੇ 
ਅਸੰਿਦਗਧ ਸਬੂਤ ਨਾਲ ਿਦਖਾਉਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਭਾਵ ਕਬਜ਼ਾ ਅਸਲ ਮਾਲਕ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਦੁ�ਮਣੀ ਸੀ ਅਤੇ ਉਸ ਦੇ 
ਿਸਰਲੇਖ ਨੰੂ ਇਨਕਾਰ ਕਰਦਾ ਸੀ।

ਿਜੱਥੇ ਕਬਜ਼ਾ ਨੰੂ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਿਵਰੋਧੀ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ। ਕਾਰਨ 
ਇਹ ਹੈ ਿਕ ਿਜਸ ਿਵਅਕਤੀ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਉਸ ਨੰੂ ਇਹ ਿਦਖਾਉਣ ਦੀ 
ਆਿਗਆ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ ਿਕ ਉਸ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦੇ ਿਵਰੁੱ ਧ ਦੁ�ਮਣੀ ਸੀ। ਜੋ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੀ 
ਤਰਫ� ਕਬਜ਼ਾ ਰੱਖਦਾ ਹੈ, ਉਹ ਕੇਵਲ ਉਸ ਹੋਰ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦੀ ਇਨਕਾਰ ਕਰਕੇ ਆਪਣਾ ਕਬਜ਼ਾ ਿਵਰੋਧੀ ਨਹ� ਬਣਾ 
ਸਕਦਾ ਤ� ਜੋ ਉਹ ਆਪਣੇ ਆਪ ਨੰੂ ਸੀਮ� ਦੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਲਾਭ ਦੇ ਸਕੇ। ਇਸ ਲਈ, ਜੋ ਿਵਅਕਤੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਿਸਰਲੇਖ ਹੋਣ 
ਦੇ ਨਾਤੇ ਕਬਜ਼ਾ ਿਵੱਚ ਆਇਆ ਹੈ, ਉਹ ਇਹ ਿਦਖਾਉਣ ਦੁਆਰਾ ਿਕ ਉਸ ਕੋਲ ਕੋਈ ਿਸਰਲੇਖ ਹੀ ਨਹ� ਸੀ, ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਦੇ 
ਿਸਰਲੇਖ ਨੰੂ ਖਤਮ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦਾ।

ਿਹੰਦੂ ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ, ਸੰਯੁਕਤ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਸਾਰੇ ਮ�ਬਰ� ਿਵੱਚ ਿਦਲਚਸਪੀ ਦਾ ਸਮੂਹ ਅਤੇ 
ਕਬਜ਼ੇ ਦੀ ਏਕਤਾ ਹੁੰ ਦੀ ਹੈ ਅਤੇ ਹਰ ਇੱਕ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ ਨੰੂ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰੀ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਕਬਜ਼ੇ ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਦਾ 
ਅਿਧਕਾਰ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ। ਿਸਰਫ ਇਹ ਤੱਥ ਿਕ ਕੋਪਾਰਸੀਨਰ� ਿਵੱਚ� ਇੱਕ ਸੰਯੁਕਤ ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਨਹ� ਹੈ, ਇਸ ਦਾ ਮਤਲਬ 
ਇਹ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਉਸ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਕੱਢ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ। ਪਿਰਵਾਰ ਦੀ ਸੰਪਤੀ �ਤੇ ਪਿਰਵਾਰ ਦੇ ਇੱਕ ਮ�ਬਰ ਦੁਆਰਾ 
ਕਬਜ਼ਾ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਨਹ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਪਰ ਇਸ ਨੰੂ ਆਪਣੇ ਅਤੇ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਦੀ ਤਰਫ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਣਾ 
ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ। ਇਸ ਲਈ, ਇੱਕ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਸਾਿਰਆਂ ਦਾ ਕਬਜ਼ਾ ਹੈ। ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਨੰੂ ਸਥਾਿਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਮ�ਬਰ �ਤੇ 
ਭਾਰ ਭਾਰੀ ਹੁੰ ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਆਪਣੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਿਵਰੋਧੀ ਸੁਭਾਵ ਨੰੂ ਇਸ ਗੱਲ ਦੀ ਪੁ�ਟੀ ਕਰਕੇ ਸਾਬਤ ਕਰੇ ਿਕ ਹੋਰ 
ਮ�ਬਰ ਦੇ ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਉਸ ਨ�  ਆਪਣੇ ਖਾਸ ਹੱਕ ਅਤੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਹੋਰ ਮ�ਬਰ� ਨੰੂ ਸੰਪਤੀ ਦੇ 
ਆਨੰਦ ਤ� ਪੂਰੀ ਤਰ�� ਬਾਹਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ਾ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਵਧੀ ਲਈ ਜਾਰੀ ਿਰਹਾ। ਪਿਰਵਾਰ 
ਦੇ ਵੱਡੇ ਭਰਾ ਦੇ ਨਾਮ �ਤੇ ਿਕਰਾਏ ਅਤੇ ਰਾਜਸਵ ਦੇ ਇਕੱਠ�  ਲਈ ਿਮਊਟੇ�ਨ ਹੋਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਵੈਰੀ ਕਾਰਵਾਈ ਨੰੂ 
ਸਾਬਤ ਨਹ� ਕਰਦਾ। ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਅਤੇ ਕਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਸਬ-ਸੈਕ�ਨ (1) ਦੇ ਅਧੀਨ ਸ.5 ਦੁਆਰਾ 
ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਕੀਤੇ ਜਾਣ ਤ� ਬਾਅਦ ਵਾਦੀ ਦਾ ਿਵਭਾਜਨ ਲਈ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ �ਤਪੰਨ ਹੋਇਆ। 
ਇਸ ਲਈ, ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨੰੂ ਇਹ ਦਾਅਵਾ ਅਤੇ ਸਾਬਤ ਕਰਨਾ ਚਾਹੀਦਾ ਹੈ ਿਕ ਦੁਬਾਰਾ ਗ��ਟ ਤ� ਬਾਅਦ, ਉਸ ਨ�  ਵਾਦੀ ਦੇ 
ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਪਲ�ਟ ਸਕੈਿਡਊਲ ਸੰਪਤੀ �ਤੇ ਆਪਣਾ ਖਾਸ ਹੱਕ, ਿਸਰਲੇਖ ਅਤੇ ਿਹੱਤ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ 
ਬਾਅਦ ਵਾਲੇ ਨ�  ਅਿਜਹੇ ਵੈਰੀ ਅਿਧਕਾਰ ਦੀ ਕਸਰਤ ਨੰੂ ਮੰਿਨਆ ਅਤੇ ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨੰੂ ਪੂਰੀ ਕਾਨੰੂਨੀ ਅਵਧੀ ਦੇ ਦੌਰਾਨ 
ਉਸ ਵੈਰੀ ਿਸਰਲੇਖ ਦੇ ਦਾਅਵੇ ਿਵੱਚ ਲਗਾਤਾਰ ਕਬਜ਼ੇ ਅਤੇ ਆਨੰਦ ਿਵੱਚ ਰਿਹਣ ਦੀ ਆਿਗਆ ਿਦੱਤੀ ਅਤੇ ਵਾਦੀ ਨ�  ਇਸ 
ਤਰ�� ਖੜ�ਾ ਿਰਹਾ।

ਇਹ ਦੇਿਖਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਿਕ ਜਦ ਤੱਕ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਸੁਭਾਵ ਿਵੱਚ ਬਦਲਾਅ ਨਹ� ਆ�ਦਾ, ਲੀਨੀਅਲ ਪ�ਾਈਮੋਜੈਨੀਚਰ 
ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੇ ਕਾਰਨ, ਜ਼ਮੀਨ� ਬੰਟਣਯੋਗ ਨਹ� ਬਣੀਆਂ। ਇਸ ਲਈ, ਉਥੇ ਦੇ ਮੁਦਾਈ ਨੰੂ ਵੰਡ ਲਈ ਕੋਈ ਅਿਧਕਾਰ ਦਾ 
ਦਾਵਾ ਨਹ� ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ। ਜਦ� ਐਕਟ ਲਾਗੂ ਹੋ ਿਗਆ ਅਤੇ ਰਾਜ ਕਰਨ ਲਈ ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ, ਤ� ਵੰਡ ਲਈ 
ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਦਾ ਕਾਰਨ ਪੈਦਾ ਹੋ ਿਗਆ। ਇਹ ਦਾਵਾ ਅਤੇ ਸਬੂਤ ਨਹ� ਹੈ ਿਕ ਪ�ਤੀਵਾਦੀਆਂ ਨ�  ਮੁਦਾਈ ਦੇ 
ਜਾਣਕਾਰੀ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ �ਤੇ ਆਪਣਾ ਿਵਰੋਧੀ ਹੱਕ ਦਾਵਾ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਉਹ ਇਸ ਿਵੱਚ ਸਿਹਮਤ ਹੋ ਗਏ। ਇਸ ਦੀ 
ਗੈਰ-ਮੌਜੂਦਗੀ ਿਵੱਚ ਵੰਡ ਦਾ ਦਾਵਾ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਕੇਵਲ ਉਸ ਸਮ� ਪੈਦਾ ਹੋਵੇਗਾ ਜਦ� ਵੰਡ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨੰੂ 
ਇਨਕਾਰ ਕੀਤਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਅਧੀਨ ਜਮੀਨ ਦਾ ਚਿਰੱਤਰ ਨਾ-ਵੰਡਣਯੋਗ ਤ� ਵੰਡਣਯੋਗ ਿਵੱਚ ਬਦਲ ਿਗਆ ਸੀ। 
ਇਸ ਲਈ, ਦੋਵ� ਅਦਾਲਤ� ਨ�  ਸਹੀ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਹਨ� ਨ�  ਿਵਰੋਧੀ ਕਬਜ਼ੇ ਦੁਆਰਾ ਿਸਰਲੇਖ ਪ�ਾਪਤ ਨਹ� ਕੀਤਾ। 
ਇਸ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਵੀ ਇਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਰੱਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ।

ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 2485/85

ਇਸ ਮਾਮਲੇ ਿਵੱਚ ਮੁੱ ਖ ਸਵਾਲ ਜੋ ਪਿਹਲ� ਹੀ ਅਪੀਲਕਰਤਾਵ� ਿਖਲਾਫ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ, ਦੇ ਇਲਾਵਾ 



ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਦੋ ਹੋਰ ਦਲੀਲ� ਪੇ� ਕੀਤੀਆਂ ਗਈਆਂ। ਉਹਨ� ਨ�  ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਿਵੱਚ ਆਰਡਰ 6 ਿਨਯਮ 17 
ਅਧੀਨ ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਅਰਜ਼ੀ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਤ� ਜੋ ਕੁਝ ਹੋਰ ਜਮੀਨ ਨੰੂ ਮੁੜ-ਵੰਡ ਲਈ 
�ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ। ਲਾਪਰਵਾਹੀ ਦੇ ਆਧਾਰ �ਤੇ, ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਸੋਧ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਨਾਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ 
ਿਗਆ। ਇਹੀ ਇਸ ਅਪੀਲ ਿਵੱਚ ਦੁਹਰਾਇਆ ਿਗਆ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਦਰਜ ਕੀਤੇ ਗਏ ਨਤੀਿਜਆਂ ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, 
ਅਸ� ਨਹ� ਸਮਝਦੇ ਿਕ ਇਹ ਇਸ ਸਮ� ਦੂਰੀ �ਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਦਖਲ ਦੇਣ ਦਾ ਯੋਗ ਮਾਮਲਾ ਹੈ। ਇਹ ਵੀ 
ਦਲੀਲ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਮ� ਸੀਮਾ ਦੁਆਰਾ ਬਾਰਡ ਸੀ। ਇਹ ਉਹਨ� ਦਾ ਕੇਸ ਹੈ ਿਕ ਵੰਡ 1955 ਦੇ 
ਐਕਟ 22 ਲਾਗੂ ਹੋਣ ਤ� ਪਿਹਲ� ਹੋ ਚੁੱ ਕੀ ਸੀ, ਉਹ ਮਾਲਕ� ਵਜ� ਕਬਜ਼ੇ ਿਵੱਚ ਰਹੇ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਮੁਕੱਦਮਾ ਸਮ� 
ਸੀਮਾ ਦੁਆਰਾ ਬਾਰਡ ਹੈ। ਅਪੀਲਤ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਪਿਹਲ� ਵੰਡ ਨੰੂ ਨਾਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤਾ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ�  ਵੀ ਇਹ ਫੈਸਲਾ 
ਕੀਤਾ ਿਕ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰਨ ਤ� ਬਾਅਦ ਜਮੀਨ ਦਾ ਚਿਰੱਤਰ ਨਾ-ਵੰਡਣਯੋਗ ਤ� ਵੰਡਣਯੋਗ ਿਵੱਚ ਬਦਲ ਿਗਆ 
ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਇਹ ਸਮ� ਸੀਮਾ ਦੁਆਰਾ ਬਾਰਡ ਨਹ� ਹੈ। ਅਸ� ਪਾ�ਦੇ ਹ� ਿਕ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਪਹੁੰ ਚੇ ਨਤੀਜੇ ਨੰੂ 
ਸਹੀ ਠਿਹਰਾਇਆ ਿਗਆ ਹੈ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਅਪੀਲਤ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਸਬੂਤ� ਦੀ ਕਦਰ ਕੀਤੀ ਅਤੇ ਨਤੀਜੇ ਤੱਕ 
ਪਹੁੰ ਚੇ, ਇਸ ਲਈ, ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਸਬੂਤ� ਦੀ ਕਦਰ ਕਰਨ �ਤੇ ਿਵਚਾਰ ਨਹ� ਕਰਨਾ ਪ�ਦਾ। ਅਪੀਲ ਵੀ ਚੂੰ ਿਕ 
C.A. 32/80 ਨਾਲ ਜੁੜੀ ਹੋਈ ਹੈ, ਿਵਵਾਦ ਅਤੇ ਕਾਨੰੂਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਇਸ ਤ� ਪਿਹਲ� ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਦੁਆਰਾ 
ਿਨਪਟਾਰਾ ਹੋ ਿਗਆ ਹੈ। ਅਪੀਲਤ ਅਦਾਲਤ ਨ�  ਮਾਮਲਾ ਮੁੜ ਿਵਚਾਰਨ ਲਈ ਵਾਪਸ ਭੇਿਜਆ ਿਕ ਪਿਹਲੇ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 
ਦੁਆਰਾ ਅਪੀਲਕਰਤਾ 2 ਤ� 8 ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਨੰਬਰ 3 ਨੰੂ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਏਲੀਨ� �ਨ ਕਾਨੰੂਨੀ ਮਜਬੂਰੀ ਲਈ ਸੀ। ਇਹ ਹਾਈ 
ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਉਪਰਾਲਾ ਿਗਆ। ਇਸ ਲਈ, ਉਪਰੋਕਤ ਦੇ ਅਧੀਨ, ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਅਪੀਲਤ ਅਦਾਲਤ ਦਾ ਫੈਸਲਾ 
ਬਰਕਰਾਰ ਹੈ। ਅਪੀਲ ਇਸੇ ਅਨੁਸਾਰ ਰੱਦ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ।

ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 3200 - 01/91

ਉਠਾਇਆ ਿਗਆ ਇਕੋ ਿਜਹਾ ਸਵਾਲ ਜ਼ਮੀਨ ਦੇ ਿਕਰਦਾਰ ਅਤੇ ਵੰਡ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਨਾਲ ਸਬੰਧਤ ਸੀ। ਚੂੰ ਿਕ 
ਅਪੀਲ� ਨੰੂ ਸੀ.ਏ. 32/80 ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਿਗਆ ਸੀ, ਇਸ ਲਈ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਵਾਲ �ਤੇ ਫੈਸਲਾ ਹੋ ਜਾਣ ਕਾਰਨ ਅਪੀਲ� 
ਵੀ ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤੀਆਂ ਗਈਆਂ।

ਿਸਿਵਲ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 2557/93

ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨ�  ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 1277/73 ਿਵੱਚ, ਸਨਦ ਦੀਆਂ �ਰਤ� ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ ਕਰਿਦਆਂ, ਫੈਸਲਾ 
ਕੀਤਾ ਿਕ ਇਹ ਵਤਨਦਾਰ ਦੇ ਲਾਭ ਲਈ ਇੱਕ ਿਨ�ਜੀ ਜਾਇਦਾਦ ਹੈ ਐਕਟ 22 ਦੇ 1955 ਿਵੱਚ। ਜਾਇਦਾਦ ਨ�  
ਸਵੈ-ਅਰਿਜਤ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਕਰਦਾਰ ਧਾਰਨ ਕੀਤਾ ਅਤੇ ਇਸ ਲਈ, ਜਾਇਦਾਦ� ਵੰਡ ਲਈ ਯੋਗ ਨਹ� ਹਨ ਅਤੇ ਇਸ 
ਆਧਾਰ �ਤੇ ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਉਲਟ ਿਦੱਤਾ। ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਸਵਾਲ �ਤੇ, ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਸੀ.ਏ. 
32/80 ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਉਸ ਿਵੱਚ ਲਈ ਗਈ ਫੈਸਲੇ ਦੇ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ, ਇਹ ਅਪੀਲ ਵੀ ਮਨਜ਼ਰੂ ਕੀਤੀ ਗਈ 
ਹੈ। ਹੋਰ ਦਲੀਲ ਿਕ ਦਸਤਾਵੇਜ਼� ਨੰੂ ਵੇਖਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੈ ਤ� ਜੋ ਿਵਆਿਖਆ ਿਵੱਚ �ਾਮਲ ਚੈ�ਕਰਡ ਇਿਤਹਾਸ ਨੰੂ ਲੱਿਭਆ 
ਜਾ ਸਕੇ ਹੈ ਅਸਿਥਰ ਹੈ ਿਕ�ਿਕ ਅਪੀਲ ਨੰੂ ਵੱਖ ਕਰਨ ਦਾ ਸਵਾਲ ਨਹ� �ਠਦਾ। ਸਨਦ ਐਕਸ. 70 ਅਤੇ 71 ਦੀਆਂ 
�ਰਤ� ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਅਦਾਲਤ� ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਨੰੂ ਉਲਟਣ ਲਈ ਉਨ� � �ਤੇ ਕੀਤੀ ਗਈ ਿਵਆਿਖਆ ਮੁੱ ਖ ਤੌਰ ਤੇ 
ਐਕਟ 22 ਦੇ 1955 ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵ� ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ �ਤੇ ਿਨਰਭਰ ਕਰਦੀ ਹੈ ਜੋ ਪਿਹਲ� ਹੀ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ 
ਸੁਲਝਾਈ ਜਾ ਚੁੱ ਕੀ ਸੀ। ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਇਸਦੇ ਪੂਰੇ ਬ�ਚ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਦਾ ਲਾਭ ਨਹ� ਸੀ 
ਅਤੇ ਿਜਸ ਕਾਰਨ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੁਆਰਾ ਗਲਤ ਿਵਚਾਰ ਅਪਣਾਇਆ ਿਗਆ। ਅਪੀਲ ਇਸ ਅਨੁਸਾਰ ਮਨਜ਼ਰੂ ਹੈ। ਸੀ.ਏ. 
ਨੰਬਰ 32/80 (ਉਪਰੋਕਤ) ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ, ਅਪੀਲ ਮਨਜ਼ਰੂ ਹੈ ਅਤੇ ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਦੀ ਨਵੰਬਰ 7, 
1981 ਦੀ ਤਾਰੀਖ ਨਾਲ ਦੂਜੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 1377/73 ਿਵੱਚ ਕੀਤੇ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਹੁਕਮ ਨੰੂ ਰੱਦ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ 
ਹੈ ਅਤੇ ਟ�ਾਇਲ ਕੋਰਟ ਅਤੇ ਅਪੀਲੀ ਕੋਰਟ ਦੇ ਫੈਸਲੇ ਬਹਾਲ ਕਰ ਿਦੱਤੇ ਗਏ ਹਨ।

ਤੱਥ� ਅਤੇ ਹਾਲਾਤ� ਦੇ ਮੱਦੇਨਜ਼ਰ, ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਹਦਾਇਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਹੈ ਿਕ ਉਹ ਇਨ� � ਸਾਰੀਆਂ ਅਪੀਲ� ਿਵੱਚ 
ਆਪਣੇ-ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ �ਠਾਉਣ।

ਿਡਸਕਲੇਮਰ ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ 



ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ 
ਸਕਦਾ । ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ 
ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।

Vasu Gupta
Advocate


